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ARMAS NUCLEARES SAO LEGAIS?
Declaracao Escrita para a Corte
Internacional de Justica em Haia

The Most Reverend Peter W. Leach-Lewis, SF, AG
The World Foundation for Natural Science, Washington DC, USA

Em 14 de maio de 1993, a 462 Conferéncia Mundial da Saide, a autoridade maxima da Organizacao
Mundial da Satide (OMS), passou uma resolucao histérica no Palacio das Nacoes em Genebra, Suica.
Ela obriga a OMS a solicitar um relatério de peritos da Corte Internacional de Justica sobre a posicao
legal do uso de armas nucleares. Depois que a Assembleia Geral das Nacoes Unidas havia adotado esta
resolucao significativa 49/75 K em 15 de dezembro de 1994, o Secretario Geral anterior da ONU, Dr.
Boutros Boutros Ghali, apresentou para submeter a Corte, para opiniao consultiva, a seguinte questao:
“A ameaca ou uso de armas nucleares em quaisquer circunstancias € permitido sob lei internacional?”
A resolucao solicitava que a Corte apresentasse sua opinido consultiva “urgentemente.” Em 2 de
fevereiro de 1995, a Corte Internacional de Justica emitiu um comunicado oficial pelo qual havia sido
solicitado aos Estados Membros, bem como as organizacoes internacionais legitimas, que fornecessem
informacoes sobre a questao. Como uma organizacao internacional, a The World Foundation for Natural
Science sentiu-se obrigada a apresentar uma declaracao escrita para a Corte Internacional de Justica,
e, ao fazer isso, defender o futuro de toda a vida neste planeta singular.

%ros Honoradveis Juizes, bém define “Estado” como “um corpo de ho-
COM A MAXIMA VENIA nés humildemente mens e mulheres unidos pela profissao; um
submetemos aos Senhores a nossa opiniao estado, Ordem, ou classe na sociedade ou o
mundial como solicitado, e exortamos-lhes corpo politico; um poder civil.” Nés somos tudo
que reflitam seriamente sobre o ponto legal isto e mais, Meritissimos, e é nesse papel que

de vista que n6s somos compelidos a propor
perante a Corte Mundial, no que toca a “Legali-
dade da ameaga ou uso de Armas Nucleares.”
E de se admitir que, muitoemboratenhamos
conquistado o direito de sermos reconheci-
doscomoum corpomundial de consideréavel
magnitude e poder, cuja opinido € mais do que
digna de consideracéo, nés percebemos que
nao podemos ser chamados de um “Estado”
como é classificado pela Corte Internacional, e
portanto néo aptos a enviar representantes da
The World Foundation for Natural Science
para tornar nossa Presenga conhecida no
“Palacio da Paz,” ou para dirigir-se as Nagoes
Unidas em New York. O Chambers Dictionary
da lingua inglesa define um “Estado” como
“uma de um nimero de comunidades politi-
cas formando uma federagéo ou reptblica
sob um governo central; o territério desse
tipo de comunidade.” Mas o Chambers tam-

vimos a presenca dos Senhores hoje, orando
para que considerarao aquilo que temos a dizer
naesperanga de que isso trard a Luz da Razéo
Divina parareluzir forte sobre a sua decisao final.
Por isto, nés agradecemos antecipadamente,
pois ainda temos fé e confianga na Corte In-
ternacional de Justica quando parece haver
sobrado tao pouco no mundo em que po-
demos colocar nossa confianga. Nés lhes
pedimos que oucam a nossa suplica; é, em
verdade, um brado para toda a humanidade.
Por favor, nao falhem conosco agora.

HA um Uso PACIFICO PARA
A ENERGIA NUCLEAR?

OR SI 8O, a chamada Energia Nuclear
P“paciﬁca" estd longe de ser segura;
eis porque tantas das redundantes
chamadas “salvaguardas” tém que estar
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erigidas antes que uma usina Nuclear possa comegar a operar, se em
verdade alguma vez tem inicio. Os bastdes de combustivel nuclear po-
dem ser “seguros,” contanto que fiquem imersos em dgua gelada; mas
os bastoes usados nédo séo. Estéo longe de estarem “consumidos,” e
milhdes e milhdes de délares estdo sendo desperdicados em tentar
livrar-se de quantidades imensas deste “lixo” altamente perigoso.
Ninguém ainda se apresentou com um jeito de livrar-se destes antigos
bastoes de forma apropriada, porque, longe de ser inerte, eles tém
uma vida extremamente “radioativa” toda prépria, que € téxica, fatal,
que excede de longe sua “vida” justificavel.

Nao é preciso ser tao inteligente assim para se perceber o quanto é
estlpido e errado brincar com “energia” Nuclear—téo estlpido, em ver-
dade, que realmente propde a pergunta no sentido de porque 15 Juizes
Supremos da SUPREMA Corte do Mundo tém até que ser incomodados
ao ter que fazer, que dar, que oferecer, uma “opinido” tdo dbvia se isso
é “legal” ou nao. E bizarro ao extremo. Nunca deveria ter chegado a este
estéagio; mas o fato que chegou, mostrabem quéo imoral é toda a Industria
Nuclear. Agora eles querem a sua “opinido” para dar “vida” a indUstria
diabdlica deles, para que possam continuar em frente com total desprezo
pelo prejuizo irreversivel que eles sabem estar infligindo em todos nds,
exceto que agora a Corte Mundial teré dado a eles o carimbo de “legalida-
de.” Em outras palavras, os Senhores estarao dizendo para o mundo que
o que aIndustria Nuclear esta fazendo esté certo, quando nao esta. Poderia
estar, porém néo na forma atual como a humanidade esté brincando
com algo do qual sabem muito pouco. Sim, “brincar” em uma pequena
escala em laboratérios eventualmente gerara um conhecimento mais
amplo, mas pegar o pouco conhecimento que nés tinhamos e comecar
a brincar com a Energia Nuclear nessa escala enorme e obviamente
perigosa é o que estd ameacando este mundo e toda a vida sobre ele.

OBJECOES AS ARMAS NUCLEARES

TE AQUI, tudo sobre o que temos falado € a ciéncia da Energia
Nuclear que 0 mundo chegou a aceitar como “legal,” e sobre
0 que os Senhores ainda terdo que emitir uma opinido. Nés
ainda temos que argumentar contra armas Nucleares porque muito
embora elas possam ser o tema da sua deciséo proposta, é necessério
olhar para a imagem como um todo. Pois, independentemente de
como nds tenhamos corrompido a palavra “arma” para justificar
nossas agoes ilegais, nunca pode realmente haver uma arma de defesa.
Armas s&o projetadas para matar e para destruir. Toda arma é ofensiva,
e deveria ser tratada como tal, em ambos os sentidos da palavra! Eu
sei que pode haver pessoas que citardo o agora extinto Sistema Missil
Anti Balistico (MAB) como uma “arma” de defesa projetada para
destruir armas de ataque l& na estratosfera antes delas chegarem a
terra, ou o famigerado Sistema de Missil “Patriota” de baixa altitude,
dos dias da guerra do Golfo; mas n&o se iludam com estes argumentos.
Nem um MAB nem um Missil Patriota pode de fato ser classificado
como “arma,” nem mesmo como “arma de defesa.”
E claro que uma arma nada ¢ até ser empunhada por alguém, mas
sera sempre uma arma, pois foi projetada para tal e feita para ser. E,
quando vocé é forcado a usé-la, ela se torna uma arma agressiva
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projetada para matar e destruir, embora ainda seja “legal” para indivi-
duos ou governos terem tais armas. O que vocés precisam considerar
mais do que qualquer coisa é a diferenga entre uma arma Nuclear
agressiva de destruicao, e um agente Nuclear benigno de destruicao.
Ambos séo atualmente classificados como néo ilegais, embora ambos
sejam assassinos, e a matanca € ilegal pois a maioria das pessoas na
Terra consideram a matanga como sendo abominavel aos sentidos e
imoral, se nao deliberadamente desobedecendo o Sexto Mandamento
de Deus Todo-Poderoso—“NAO MATARAS!” Agora nés retraduzimos
isso para “Nao deverés cometer assassinato,” classificando tudo, menos
“levar uma pessoa a morte intencional e ilegalmente” como sendo uma
privacao legal da vida. Privar a Vida de VIDA—matanca em qualquer
forma—quer justificada ou nao, é imoral. Sempre foi, € sempre seré.

Os Senhores estdo, como Juizes Supremos que nés préprios
criamos, de um lado da linha, e nés—a populacdo do Mundo—do
outro? Se é assim, onde é entdo que nds nos posicionamos? Se 0s
Senhores e eu nao estamos do mesmo lado, por que entdo estao
criando para nés um mundo que nao fala por nés? Onde entao é que
os Senhores se colocam? Pois sem nés e sem o poder do povo os
Senhores nada séo, pois OS SENHORES FALAM PARA O MUNDO e
tudo dentro Dele, e sobre Ele! Nés somos parte dos Senhores, ja que
falam por nés, e eis a razéo porque nés sentimos que tinhamos mais
que direito de oferecer nossa Opinido Consultiva nessa ocasiao
necessaria.

MATAR E LEGAL?

ASICAMENTE O QUE ESTA SENDO PERGUNTADO AOS SENHORES E,

“matar é legal?” Algumas vezes, sim, mas quem determinou que

seja assim? Nos, enquanto pessoas, usando nossas cortes, e suas,
dissemos que sim. Mas matar ainda é imoral, quer seja “legal” ou néo. Le-
var a morte nossos seres humanos companheiros é tao imoral quanto dar
a eles uma “licenga” para sair € matar; e fazemos isso. Damos aos nossos
“soldados” e as nossas agéncias “mantenedoras da ordem” umallicenca
para matar; mas, quando somos confrontados com as realidades terriveis
da “Procuracéo” das pessoas para MATAR por nés, nos encolhemos com
horror. Nao gostamos de ver baleias serem abatidas por arpao; choramos
quando vemos dezenas de golfinhos se debatendo inutilmente em redes
de barcos de pesca de atum, e visivelmente nos estremecemos ao ver uma
dlzia de patas de elefantes em linha para serem usadas em cabos de
guarda-chuva. No entanto, em certo tempo, matar estes animais era perfei-
tamente “legal,” porque nés préprios assumimos o dito poder de dar para
nossos companheiros licenca para matar. Ea repulsa destas praticas que
incentivou o ser humano a declarar todas estas préticas IMORAIS ilegais.
Se é que temos que acreditar na estéria da criagdo como esté escrita

no primeiro capitulo da Biblia Crista—o primeiro Livro da Tord Judaica—
“Entéo Deus disse, ‘Fagamos o homem a Nossa imagem, conforme a
Nossa semelhanca; domine ele sobre os peixes do mar, sobre as aves do
céu, sobre os grandes animais de toda a Terra, € sobre todos os pequenos
animais que rastejam.”” [Génesis 1:26] ‘Dominio’ significa “Soberania;
Senhoria: um dominio ou territério com um regente, proprietério ou
governo....n&o subordinado a, mas livremente associado com o pais-
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Materno.” Néo é este o nosso relaciona-
mento com a “Mée Terra” também? Ser um
Soberano significa que é um Regente
Supremo (um Rei, Rainha, Monarca, Im-
perador, Lorde, Czar, X4, Sultdo, Kaiser,
Regente, ou Maraj4, ndo importa o nome
que ele ou ela se atribui); mas isto néo
significa que alguém tem o direito de
acabar com seus suditos um por um, pois
isso destrocaria o dominio deles. Nem isto
nos dé o direito de destruir o Reino confiado
a nés enguanto ainda tivermos ‘Dominio’.
Nem os outros que “Tém Dominio” é dado
a eles o direito de atirar e MATAR a Vida que
lhes foi confiada para tomar conta, para
alimentar, para nutrir, e para expandir.

O IMPORTANTE E EM QUE VOCES
VERDADEIRAMENTE ACREDITAM

UER VOCES ACREDITEM nisto ou néao
éirrelevante. O que é importante é EM
QUE vocés verdadeiramente acre-

- _ ©FUNDACAO CARNEGIE, O PALACIO DA PAZ,-HAI

ditam; nao em razéo de uma “precedéncia
legal” do passado que nada tem a ver com a situacao atual, ndo porque
vocés estdo desejando acreditar sé por conveniéncia. Foiisto que levou
este nosso Mundo a ter problemas, ja que nés acreditamos naquilo
que queremos acreditar, quando decidimos acreditar; mas esse
momento nunca chega, exceto quando assim o decidimos. Noés
mudamos A LEI para adequar-se aos nossos proprios propdsitos, ao
acrescentar um ‘estatuto’ humano apds outro, até que nao mais
reconhecemos A LEI como ela foi anteriormente passada para nds; e
eis porque nés a mudamos, nao s6 para adequar-se aos nossos
proprios propésitos, mas para conseguirmos dizer, “EU NAO SABIA,”
ou “NAO FUI EU!”

E assim, a pergunta que precisa ser respondida repetidas vezes—
em cada aldeia, vilarejo, cidadela, e cidade pelo mundo todo—é: pode
a MORALIDADE e a LEI conviverem mais uma vez em nossa sociedade
dos dias modernos? Para isto temos que retornar ao basico—de volta
a Lei Comum. A Lei Estatutéria tem seu lugar, e € muito necesséria;
mas quando vocés estdo considerando a Vida ou Morte da VIDA, entao
vocés devem tentar ao maximo pensar como seu Criador pensaria—
vocés que foram “feitos & Imagem e Semelhanca de Deus Todo-
Poderoso” [Génesis 1:26]—e protegerem TODA a Criagao. Se vocés
dedicarem algum tempo para estudar as antigas Escrituras, muitas e
muitas vezes, verao que o nosso Criador considera-nos como Deuses
e Deusas em embrido. O Grande Senhor até nos relembra disto na
Biblia, quando Ele diz, “Néo esté escrito, disse Eu, Vs sois Deuses?’”
[Joao 10:34]

A definicao de Moralidade, de acordo com o Chambers Dictionary,
¢ dada como: relacionado ao caréter ou conduta considerada como
boa ou mé; ética; seguindo ou dirigida aquilo que é certo; a doutrina
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ou prética dos deveres da vida; sujeito a lei moral. A Lei é uma regra
ou cédigo de acdo estabelecido pela autoridade em qualquer
departamento da acéo, tal como moralidade ou honra. E é assim que
¢ decidido se o que nds estamos fazendo com a energia Nuclear hoje
é realmente legal ou nao. E legal? Claro que ndo! Como pode ser? E
imoral!! Portanto, ndo mais deveria ter o selo de ser legal, do que dar
ouvidos as apresentacOes amenas e alegacdes dos interesses
poderosos do petréleo e “permitir” (outra palavra para “legalizar”) o
infernal motor a gasolina—que desde aqueles tempos antigos de 1910
tem muito rapidamente se tornado o contribuinte majoritario da
poluicao toxica, fumaga e reducéo de ozénio no mundo de hoje!

O QUE E LEGAL?

ESTE E O PONTO, caros Honoraveis Juizes. O que é LEGAL e em

que méaos nds estamos entregando a Licenca feita pelo homem

do que se chama “Legalidade™? Sé porque tantas pessoas
portam armas, e lidar com armas e armas de destrui¢ao tornou-se um
negoécio de bilhdes de délares por direito préprio, isso os torna corre-
tos? Isso os torna legais? Sé porque o Departamento do Interior dos
EUA vende licengas para patos todo ano para pretensos cagadores
por US$15, estes cacadores tém o direito de agora sair por ai € matar
a vida, ja que estao “dentro da lei” ? Isso lhes faz pensar, no?

Mas o que hé para pensar sobre o assunto da “Legalidade da Ame-
aca ou Uso de Armas Nucleares”? Deveria ser facil para cada um de
vocés tomar uma decisao. E ébvio. Tecnologia Nuclear por si s6 de-
veria ser classificada por Lei como uma ameaga ao bem-estar da
humanidade; mas quanto a usar esta tecnologia para matar um ao
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outro com isso, realmente leva a questdo de se aqueles que estao
fazendo-lhes esta pergunta tiraram licenca do juizo deles! Trinta e
quatro anos atras, em um discurso que ele fez nas Filipinas, o Gene-
ral Douglas MacArthur disse, “...Este préprio triunfo da aniquilagao
cientifica— o préprio sucesso da invengao—tem destruido a pos-
sibilidade de guerras ser um meio para a resolucéo prética de diferen-
cas internacionais.” Eis porque a Corte Internacional de Justiga foi
estabelecida—para “a resolucéo de diferencas internacionais.” Se
vocés legalizam a ameaca ou uso de Armas Nucleares, estao de-
negrindo a Corte Mundial, da qual se supde que vocés sejam uma
Justiga confidvel, moral, ética. Caso vocés sejam tolos o bastante para
julgar afavor da Industria Nuclear e seu ramo maligno dos vérios cartéis
de armas Nucleares Governamentais, que esperanca entao temos nés
de alguma vez decidir novamente qualquer disputa séria mundial sem
recorrer a guerra? Eis porque a “Ameaca do Uso de Armas Nucleares”
foi atribuido ha muito tempo atrés o acrénimo comum de DMA—
Destruicao Matua Assegurada!

Quanto as armas Nucleares serem um verdadeiro entrave, o Ge-
neral MacArthur também tinha isto para dizer: “A enorme destruicao
para ambos os lados de oponentes estreitamente alinhados torna
impossivel mesmo para o vencedor traduzir isso em qualquer coisa
a ndo ser seu proprio desastre...A Guerra Global tornou-se um
Frankenstein para destruir ambos os lados. Nao é mais uma arma de
aventura—o atalho para poder internacional—se vocé perde, é
aniquilado. Se ganha, vocé suporta apenas perder. Nao possui mais
até a chance do vencedor de um duelo. Agora contém apenas 0s
germes do duplo suicidio.”

Armas Nucleares sao imorais. Elas sao anti-éticas. Como entao
podem ser “legais”? O Dr. Albert Schweitzer escreveu em sua Civili-
zacéo e Etica de 1949:

“Etica nada mais é que uma reveréncia pela vida.
E isto que me fornece o principio fundamental da
moralidade, ou seja, aquele bem consiste em manter,
promover, e valorizar a vida, e essa destruicao,
esse dano, e limitacao da vida sdo malignos.”

A ameaca da radiagdo Nuclear limita a vida. Lixo atobmico esta
prejudicando a vida. Armas Nucleares sao projetadas para destruir a
vida. Portanto, a Industria Nuclear toda, em seu estégio atual de de-
senvolvimento, € cruel. Se em algum tempo ela traré algum beneficio
¢ dificil dizer, mas néo se eles continuarem descendo a estrada na qual
estdo atualmente. E preciso poér um fim nisso, e isso pode ser con-
seguido....pelos Senhores. Esta ndo é uma decisao dificil de se tomar,
nem é hora de adotar uma posicao neutra. Dante disse uma vez que
os lugares mais quentes no inferno estao reservados para aqueles que
em um periodo de crise moral, mantém sua neutralidade!

No momento, bilhdes de délares de impostos americanos estéo
sendo gastos todo ano em preparacao para a guerra, armas de guerra,

industrias da guerra—levando a nagéo a um débito impagével, enquanto
pelo pais todo chefes de gangues que néo pagam tributos desfilam em
limusines, traficantes de drogas e psicopatas espreitam criangas aban-

Volume 1 No. 2 — Julho-Setembro 1998; Nova Edicao Condensada Julho 2018

donadas, vovés vivendo nas ruas empurram carrinhos de supermercados
com suas coisas mundanas, e cidadaos de todas as idades entram na
Febre da Pistola, atirando neles préprios e nos outros com armas de
mé&o a uma taxa de sessenta e quatro mortes por dia—matando mais
americanos em dois anos e meio do que ocorreu na Guerra do Vietnd em
dezesseis anos (e ferindo aproximadamente cem mil outros, anualmente).
E esta sendo pedido a vocés que deem uma opiniao sobre “A legalidade
da Ameaca do Uso das Armas Nucleares?”! A definicéo legal de Assalto
é: O ato de aplicar forga intencional e ilegalmente a outra pessoa, direta
ou indiretamente; ou tentando ou ameagando por gualguer ato ou gesto
aplicar tal forca na outra pessoa, se a pessoa fazendo aquela ameaga
ou gesto tem, ou leva o outro a acreditar que ele ou ela tem a habilidade
real de efetuar o propésito dele/dela. Simples, ndo é? Nao seria melhor
se nds pudéssemos tornar a Ameaca Nuclear tao simplesmente ilegal
quanto isto? Os Senhores podem!

A antiga Unido Soviética foi a faléncia alimentando seus militares,
enquanto ameagava todo mundo, e os presungosos Estados Unidos
estéo seguindo logo atras. Enquanto isso, a pequena Alemanha (com
uma populacao do tamanho da Gra Bretanha), e um Japao ainda me-
nor (que, comparativamente falando, gasta quase nada em assuntos
militares), estdo derrotando o mundo em praticamente toda érea de
atividade. O que a América recebe em retorno para os milhdes de
ddlares que tém sido entregues as Forcas Armadas nos trinta anos
ora passados? Ah sim—meio milhdo de toneladas de lixo prejudicial
por ano!

— O Que Fazemos Com o Lixo Toxico?

COMPLEXO MILITAR-INDUSTRIAL é 0 maior produtor nacional
desse lixo. Que bem isso fara para nés é bem dificil de dizer,
no entanto. E lixo téxico nao é exatamente o tipo de coisa que
podemos simplesmente devolver para um armazém por um reembolso.
Em verdade, nés nada podemos fazer quanto a isto, e ndo somos os
Unicos. Isto estd acontecendo em muitos dos chamados paises “in-
dustrializados” do mundo. Nés nem mesmo podemos tirar fotografias
dos monturos de lixo téxico, ou dos locais militares que estéo produzindo
estas armas Nucleares e bombas Biolégicas. E dito para nés que eles
estao com “acesso interditado,” “Propriedade Federal,” ou invocam o
“Ato dos Segredos Oficiais.” Que conveniente! Talvez nés deveriamos
invocar o “Ato de Consciéncia de Bom Senso Civil” quando eles entram
em nossas vizinhangas privadas onde vivemos e tentam enterrar o lixo.
E claro que esse lixo esta fadado a mais cedo ou mais tarde vazar.
Catorze mil e quatrocentos (14.400) postos militares estao agora ofi-
cialmente reconhecidos como contaminados por toxinas—cuja limpeza
espera-se custar para os contribuintes mais de duzentos BILHOES de
délares—tornando os militares dos Estados Unidos os mais destacados
Abusadores da Terra. E isso é apenas para os EUA! Embora possa ser
em um grau menor, este tipo de coisa estd acontecendo em todo pais
onde foi desenvolvido um Complexo Industrial Militar, alimentado pelo
Governo dos Estados Unidos. Normalmente, vocés descobrirao que foi
permitido aos melhores “clientes” dos Estados Unidos desenvolverem
uma Industria Nuclear e tornarem-se membros do “Clube Nuclear.”
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A PROPRIEDADE DO
_ EXERCITO AMERICANO—

§ MILITARES AMERICANOS

agora administram direta-

mente cerca de 25 milhdes
(25.000.000) de acres de terra publi-
ca e “arrendam” outros oito milhdes
ou mais (8.000.000+) de 6rgaos tais
como o Servigo Florestal dos EUA—
que permite cento e sessenta e trés
(163) atividades de treinamento mili-
tar em cinquenta e sete (57) florestas
nacionais, envolvendo trés milhdes
(3.000.000) de acres. Com que respei-
to as Forcas Armadas tratam a terra
que eles “administram?” Bem....

O Batalhao de Engenharia do Exér-
cito Americano descreve a “Bacia F” do Arsenal das Montanhas Ro-
chosas do Colorado como “a milha quadrada mais contaminada da
terra.” Milhares de animais e aves tém morrido ao beber ou pousar
nessa agua. A cadeia de montanhas “Bravo 20" de Nevada é uma pai-
sagem lunar de sessenta e quatro (64) milhas quadradas depois de ser
golpeada por cinquenta anos. Em 1983-1984, agua do Reftigio Nacio-
nal de Vida Selvagem em Stillwater inundou a érea e se misturou com
os produtos quimicos nas crateras de bombas; depois, recuou de volta
para o refigio—matando 7 milhdes (7.000.000) de peixes, e milhares
de aves. Vinte e trés milhoes (23.000.000) de artilharia, tanques, e cap-
sulas de morteiros tém explodido as florestas e prados do Campo de
Provas de Jefferson, com noventa (90) milhas quadradas em Indiana.
Aproximadamente um milhéao e meio (1.500.000) destes projéteis ain-
dané&o explodiram! Muitos estao debaixo da superficie, quase impossivel
de seremlocalizados. Um “perito” afirmou que para descontaminar estas
é&reas antes intocadas, necessitaria a remocao de pelo menos 30 pés de
solo usando escavadeiras blindadas—trinta pés abaixo, por noventa
milhas quadradas! Nés néo falaremos sobre 0 Campo de Provas de White
Sands, no Novo México, ou 0 Campo de Provas de Aberdeen em Maryland.
Estes trés séo apenas a “ponta do iceberg,” como se diz. Que os Céus
ajudem a nos todos, se vocés tornarem as Armas Nucleares LEGAIS!

— PArA o0 INFERNO cOM O FUTURO?

DESPEITO DO FIM da chamada “Guerra Fria,” o desmantela-

mento da Unido Soviética como uma suposta “super-poténcia”

e uma tentativa de acordo pelos EUA com a Russia parareduzir
nossos respectivos arsenais nucleares de cerca de 3.000 a 3.500
ogivas, a politica militar dos EUA continua a enfatizar o incremento de
mais armas nucleares e sistemas de armas nucleares em larga escala,
como o submarino Trident e o bombardeiro B-2 “invisivel ao radar.”
Por que? Porque é bom para os “negécios.” Isso promove uma “eco-
nomia de pleno emprego.” Pendure os perigos. Para o inferno com o
futuro. O futuro é agora, e qualquer coisa que aconteca no futuro nao
¢é da nossa conta; ou é assim que eles dizem.
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E adespeito de aumentaraevidén-
cia dos maleficios do poder nuclear
e dos problemas insuperaveis do
meio ambiente provocados por um
volume extraordinério de lixo nuclear,
a politica energética dos EUA ignora
alternativas mais seguras e continua
apromover uma chamada “nova ge-
racao” de Centrais Nucleares como
a principal fonte nova de energia en-
trando pelo século 21. Que os Céus
ajudem a nés todos!!

Estas duas atividades, aparente-
mente néo relacionadas, sao presi-
didas pelo Departamento de Energia
dos EUA (DOE) em seu papel duplo
como produtor de bomba atémica
e pesquisador e advogado do Poder Nuclear. Algumas vezes a extensao
a que os planejadores nucleares estdo desejando ir para advogar a
Industria Nuclear é assombroso. Sim, vocés e eu percebemos que eles
estéo apenas protegendo seus trabalhos. Mas, como os dinossauros
de muito tempo atras, é hora deles deixarem o planeta permanente-
mente, ou reassimilarem-se no coragao da humanidade, e tornarem-
se jogadores da equipe novamente. A Fissao Nuclear é energia do
tempo dos dinossauros, no minimo.

Mas, para ilustrar como a determinacéo dos envolvidos na Industria
Nuclear esta fadada a continuar com suas politicas erréneas, e como
isto se traduz em dinheiro vivo, frio, pesado, em 1993 o financiamento
do Governo Federal para Armas Nucleares e “sistemas” de armamento
permaneceu em US$ 61 bilhdes (US$ 61.000.000.000)!! Isto repre-
senta mais dinheiro Federal gasto em um ano do que foi gasto em
moradias durante os 12 anos inteiros das Administragdes Reagan/
Bush! Ao mesmo tempo, a “Administracédo” dos EUA, impulsionada
pelos usuais interesses amorais, antiéticos e egoistas, pela Comissao
Trilateral, pelo “Grupo Bilderberger,” pelos membros influentes do
Congresso, e pela industria do Poder Nuclear, estdo pondo em marcha
ainda outra tentativa de vender a ideia em Wall Street e para o piblico
americano crédulo sobre uma suposta “nova geracéo” de “Reatores”
Nucleares “intrinsecamente seguros.”

PAREM A INDUSTRIA NUCLEAR

FINANCIAMENTO PARA Pesquisa sobre “Fissdo” e “Fusao”

Nucleares esta crescendo, e continuaré a crescer se ndés nao

pararmos isso AGORA. Se nao o fizermos, entdo que Deus nos
ajude. Estes recursos estarao perto de US$ 2 bilhdes ($2.000.000.000)
neste ano fiscal de 1995, minimizando pesquisas sobre conservagao
e energia renovavel. Além disso, a indUstria esté pressionando pelo “per-
dao” de impostos de dez a catorze bilhdes de délares americanos de
divida pelas instalacoes Nucleares para o combustivel de uranio e
servicos de processamento. Isto esta acima de subsidios existentes co-
mo o Price-Anderson Act, que limita o prejuizo dos complexos nucleares
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para US$ 500 milhoes (US$500.000.000) no caso de uma fuséo do
nlcleo, uma fragdo mintscula do custo estimado. Entretanto, todo es-
te momento pré-nuclear encara um obstéculo enorme, como dissemos
antes, a questédo do que fazer com as quantidades em massa de lixo
téxico radioativo. Eles nunca encontrarao um lugar perfeito para en-
tulhar este lixo, em razao da tecnologia atual—como a cura do cancer
e da AIDS—néo tem resposta.

E, como acontece com o “cancer” e a “AIDS,” nunca encontraréo
uma resposta para aquilo que estd matando-nos até que PAREMOS
o0 que estamos fazendo e percebamos que estamos na Senda errada!!
Nesse interim, a medida que a Industria Nuclear e o Governo Federal
Americano ficam mais desesperados na busca por locais para lixo téxico,
a tatica deles tornou-se mais intensa, mais hipécrita, e mais coercitiva.
Gradualmente, eles langam méao de métodos mais antidemocréticos,
tais como esvaziar previamente comunidades inteiras, e enfiando seus
narizes nos postos locais de autoridade e politica estatal. Sim, sem
duivida, a Industria Nuclear (como acontece com o petréleo) estéa
segura nas maos dos arrogantes, dos avarentos, e dos ambiciosos—
uma mistura perigosa, em verdade. Devemos pér um fim no avanco
nefasto deles, e podemos sim....com a ajuda dos Senhores.

O PAPEL QUE A MIDIA EXERCE

OJE, GRACAS AS NOTICIAS NEGATIVAS DA MIDIA, nés estamos

super-informados sobre problemas, mas pouco ou nada po-

demos fazer a respeito. A despeito da enorme fanfarra feita
sobre estes problemas, pouca coisa deles praticamente néo tem nada
aver com nossas vidas. Quanto aqueles que tém—tal como o assunto
do que a Usina Nuclear local esta fazendo para a nossa satide—a midia
fica frequente e estranhamente em siléncio. E curioso. A Midia Negativa
de Noticias raramente nos fala de problemas sobre os quais podemos
agir, e nunca nos diz o que nds podemos fazer quanto a eles. Isso nos
daria uma vantagem injusta, supomos. Mas nds sentimos de fato que
podemos fazeralgo sobre aEnergiaNuclear e suas armas de destruicao,
e é por isso que estamos escrevendo apressadamente esta carta para
apelar para os Senhores, antes que seja tarde demais. Que esta carta
chegue aos Senhores a tempo.

A SOCIEDADE INDUSTRIAL NAO E MATERIALISTA

LEM DISSO, HOJE, gragas auma base cultural um tanto desigual na

qual vivemos, que é comumente descrita como uma Sociedade

Materialista, mas essa descricao € um erro. Nossa sociedade é, em
realidade, de Valores Abstratos—em que as coisas néo séo apreciadas pe-
lo que s&o, mas sim pelo que elas representam. Se a sociedade industrial
ocidental apreciasse o Mundo Material, ndo haveria ferros-velhos, nenhuma
floresta arrasada, nem produtos criados e manufaturados de péssima
qualidade, nada de fontes de agua envenenada, nenhum obeso, nem auto-
moveis que desperdicam combustivel, nada de acimulos nucleares, nada
de locais de lixo téxico, nem qualquer um dos outros horrores que nos as-
sombram em cada esquina. Se nossa sociedade fosse materialista, n6s
adorariamos o mundo fisico—e conheceriamos nossos limites dentro dele.
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Em Verdade, a sociedade industrial ocidental nem mesmo nota o
Mundo Material. Rapidamente o descarta, e deixa-o enferrujar na
chuva. O mundo material € Aqui e Agora, € a sociedade industrial ndo
aprecia ou presta atencao ao Aqui e Agora. Como o Complexo militar-
industrial, as Companhias de Petréleo, e a Indistria Nuclear em geral,
interesses corporativos ou comerciais estdo ocupados demais co-
bicando e correndo atrds do L& e Depois. Como resultado, eles
frequentemente falham em ver o que é correto em sua frente, e o que
esté surgindo dai, e eles também nos cegam, pensadores normais,
racionais, no processo. Dito simplesmente, a Industria Nuclear, junto
com suas contrapartes Militares, como os avarentos interesses do
Petréleo, estao bem prontos para esquecer onde estiveram, e nao
sabem para onde est&o indo. Para ilustrar a verdade vital desta afir-
magao, gostariamos de encerrar passando para vocés uma histéria
muito breve do que chamaremos de “Radiagao Popular.”

—BREVE HISTORIA DA “RADIACAO POPULAR”

os anos de 1930, enquanto pessoas estavam morrendo

pelos efeitos dos Tonicos de “Saude” ligados ao radio, o

governo dos EUA estabeleceu seu primeiro nivel méaximo de
exposicao tolerével a radiagao. S6 de passagem, vocés sabem.

Nos anos de 1940, ap6s um estudo das vitimas do bombardeio de Hiro-
shima, aquele nivel foi reduzido a metade. S6 por seguranga, vocés entendem.

Nos anos de 1950, emresposta a preocupagao com a precipitacdo
radioativa dos testes de bombas nucleares, que pareciam estar afetan-
do algumas pessoas de formas desagradaveis, o nivel maximo toleravel
foi substancialmente reduzido. S como precaugéo.

Ao mesmo tempo, contudo, os anincios das companhias de servicos
estavam exaltando os encantos da mais nova forma da geragéo de poder—
Energia Nuclear “limpa, segura.” Seus cartazes convidavam os clientes para
“Levar a Familia ao Parque da Usina Nuclear.” Estavam sendo usadas
maquinas de Raios X nas lojas de sapatos para examinar os pés das crian-
cas. E as pessoas estavam tendo suas glandulas tire6ides supostamente-
aumentadas-mas-em-verdade-normais irradiadas. Agora eles estao fazendo
isto com nossos alimentos dos Supermercados, quer gostemos disso ou
nao. Como muitos expostos a radiacéo antes deles, e igualzinho a muitos
milhoes hoje que cozinham habitualmente com fornos de Micro-Ondas,
um nmero apreciével destas pessoas desenvolveram cancer e morreram.

Nos anos de 1960, mais e mais pessoas chegaram a suspeitar que ndo
lhes estava sendo dito Toda a Verdade sobre este tipo de coisa. Eentéo....

Nos anos de 1970, pesquisadores reportaram que os americanos
estavam sendo expostos a nove vezes mais radiagao de aplicativos
médicos do que da “precipitagao radioativa” nuclear—que, na época,
devido em parte a estudos de certos residentes em Nevada e equipe
militar, estava sendo conectado com todo tipo de problemas. Em
1979, o complexo da usina nuclear de Three Mile Island entrou em
colapso e espalhou radiacéo pela area circundante.

Nos anos de 1980, dados novos sobre as vitimas de Hiroshima e
seus descendentes mostraram que o risco de cancer por radiagéo foi
até 15 vezes maior do que as autoridades haviam acreditado ante-
riormente. Emissdes de plantas nucleares estavam ligadas a danos a
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tiredide, a abortos, e a outros problemas de satde. E antes do final da
década, a planta nuclear de Chernobyl perto de Kiev na Rissia, como
a Three Mile Island antes dela, havia feito o que os chamados “peritos”
no campo haviam dito que nao aconteceria em mil anos. Noticias de
quase desastres em outras plantas estavam sendo vazadas para a im-
prensa.... Entao, os niveis de “exposigao segura” foram reduzidos outra
vez. Nao levando em conta quaisquer chances, vejam vocés.

Hoje, o publico esté sendo cativado pelos computadores, processadores
detextos, e semelhantes—cujos tubos de raios catddicos emitemradiacéo
de raios-X; e cujos circuitos e terminais de exibigao produzem fortes cam-
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pos eletromagnéticos. “Eles séo perfeitamente
seguros,” as autoridades asseguram-nos. E
se quaisquer dificuldades vierem a acontecer,
nods certamente seremos notificados. E, como
mencionamos acima, o mais recente Aparelho
deRadiagéo Popular é o Forno de Micro-ondas, o
qual bombardeia de forma néo natural os ali-
mentos com radiacéo eletromagnética de alta
frequéncia, irritando-o até que aquega. Quando
hé jeitos muito melhores, isso é tao estpido
e uma forma desnecessariamente perigosa de
cozinhar alimentos (e quase tao incontrolavel!)
comoé usaraFissao Nuclear sé para ferver agual
E répido, conveniente, e “economiza tempo,”
nos ¢é dito pela propaganda das companbhias.
Mas o que, possamos perguntar, estes fazem
com o dito “tempo” que eles economizam?
Quando € que aprenderemos? Este tipo de
perverséo da Natureza é “perfeitamente se-
guro,” as autoridades insistem—se nao fosse,
as Maquinas Maravilhosas nao estariam no
mercado, e muitas pessoas nao as estariam
usando. Mais uma vez os ditos “peritos” estao
errados. Gostariamos que néo estivessem.

CoNFIE NA CORTE
— INTERNACIONAL DE JUSTICA—

ASSIM, The World Foundation for Na-

tural Science coloca nossa confianca

e fé na Corte Mundial para que faca
alguma coisa para parar esta loucura antes
que a Industria Nuclear nos destrua a todos,
quer por bomba ou lixo téxico. Nés implo-
ramos a vocés que agarrem esta chance hoje
para produzir uma mudanga real e positiva
para este mundo que sofre. Quem nesta
Terra é melhor qualificado, autorizado, e hon-
rado para Erguer-se pela Vida por direito, pela
Lei, do que os Senhores, Honoréveis Se-
nhoras e Cavalheiros?

Nés escrevemos esta opinido consultiva
com profundo respeito por cada um de vocés que séo privilegiados em
servirnaBancada da Corte Mundial daJustica Internacional, lembrando-
se sempre da Abengoada Deusa da Justica, a Quem nés honramos, e
por Quem todos nés devemos eventualmente ser responsabilizados.
Que o futuro deste planeta abengoado nunca tenha um fim, mas que
nés—os Senhores e eu juntos—demos Vida a TODA a Vida, em Nome
do Nosso Criador Supremo. Muitissimo obrigado por terem lido esta
opiniao, e que Deus Abengoe TODOS Vocés! %%3‘7

(Condensado por razées editoriais.)
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A CORTE INTERNACIONAL DE JUSTICA
ACONSELHANDO SOBRE A LEGALIDADE DA
AMEACA ou Uso pAsS ARMAS NUCLEARES!

Em 8 de julho de 1996, a Corte Internacional de Justica (CIJ) em Haia, nos Paises Baixos, liberou um Comunicado
Oficial de Niimero 96/23 entregando sua Opinido Consultiva sob o pedido feito pela Assembleia Geral das Nacoes
Unidas (Resolucdo 49/75 K, datada de 15 de dezembro de 1994) no Caso de “A Ameaca ou Uso de Armas
Nucleares em qualquer Circunstancia é permitida sob Lei Internacional?” Esta Opinido Consultiva da Mais
Elevada Corte do mundo marca um ponto de virada na Histoéria da Politica de Paz Internacional, reforcando que

“EXISTE UMA OBRIGACAO DE PERSEGUIR EM BOA FE E CHEGAR A UMA CONCLUSAO, NEGOCIACOES QUE LEVAM AO
DESARMAMENTO NUCLEAR EM TODOS OS SEUS ASPECTOS, SOB ESTRITO E EFETIVO CONTROLE INTERNACIONAL.”

DECISAO da Corte Internacional da Jus-
tica (ClJ) foi publicada em um
relatério de peritos que a Assem-

bleia Geral da ONU havia solicitado de

acordo com o Art. 96, par. 1, do Es-

tatuto da ONU. O julgamento con-

tém trés elementos que no futuro

terda um papel decisivo na ava-

liagao das estratégias dos po-

deres nucleares:

# A corte decidiu que “a ame-
aca ou uso de armas nucleares
geralmente seria contréria as re-
gras da lei internacional aplicavel em
conflito armado, e em particular aos
principios e regras da lei humanitéria;”

@ Entretanto, a corte dignou-se nao
decidir definitivamente a questao “se a ame-
acaou uso de armas nucleares serialegal ouilegal
em uma circunstancia extrema de auto-defesa, na qual
a prépria sobrevivéncia de um Estado estaria em risco.” Esta re-
serva foi aceita com mindscula margem, sete votos a sete, pelo
voto final dado pelo Presidente.

@ Finalmente, a Corte Internacional lembrou as usinas
nucleares da sua “obrigacéo de prosseguir em boa fé e trazer a
uma conclusdo as negociagoes levando ao desarmamento
nuclear em todos os seus aspectos sob estrito e efetivo controle
internacional.”

Este veredito ¢ histérico porque, pela primeira vez, ndo s6 o
uso de armas nucleares, mas também a mera ameaca de usa-
las nao é s6 moralmente rejeitado, mas é também contrério a
lei internacional. Evidentemente, permissoes séao feitas para a
“extrema circunsténcia de auto-defesa,” mas mesmo esta
excecdo problematica—que destruiria a propria coisa que se
pretendia que fosse defendida—¢é sé proviséria, porque a ClJ é
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de opiniao que “considerando o estado corrente

de lei internacional” e dos “fatos disponiveis

no presente” a questao ainda nao pode

ser respondida em definitivo.

Os principios citados pela corte

foram adotadas das Convencées

de Haia e Genebra. Armas cujos

efeitos s&o incontroléveis, ou que

sao até empregadas deliberada-

mente contra civis, sempre tém

sido consideradas como contra-

rias a lei internacional humani-

téria. Mas, até agora as armas

nucleares, de todas as coisas, pa-

reciam estar isentas das regras fun-

damentais da guerra. Nenhuma das

poténcias nucleares jamais esteve incli-

nada ater sua estratégia nuclear questionada

pela lei internacional. A lei internacional nao

impediu o uso de bombas atémicas em Hiroshima e

Nagasaki, nem a corrida pelas armas durante a guerra fria.

Expressoes tais como “ataque contra a cidade” tinham como

mira diretamente a populacao civil, que se supunha estar prote-

gida pela lei humanitéria internacional. A ameaca de genocidio
fazia parte da Politica de Dissuasao.

Mesmo a Assembleia Geral da ONU nada pode fazer contra

a distorcao da lei internacional, a despeito do fato de que desde

1961 eles emitiram varias novas resolugbes enfatizando que “o

uso de armas nucleares é uma violagao direta do Estatuto das

Nacoes Unidas, e um crime contra a humanidade.” Essas

resolucoes eram meramente recomendagdes e poderiam, no

maximo, influenciar moralmente o desenvolvimento da lei

internacional. Agora o veredito da ClJ mudou este curso de

eventos, formando uma interpretagao obrigatéria da lei inter-

nacional. Esta deciséo, é o que se espera, finalmente colocara
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um fim a “mentalidade cautelosa” da lei internacional ao lidar
com armas nucleares.

— NAO PODE HAVER PAZ SEM JUSTICA—

VEREDITO da Corte Internacional de Justica tem con-

sequéncias mundiais: levou a estratégia das poténcias

nucleares de dissuasao a ser sacudida severamente,
porque agora meramente a ameaca de usar armas nucleares
é contréria a lei humanitéria internacional. Além do que, a Dou-
trina do Primeiro Ataque da OTAN (em guerra “convencional”)
dificilmente pode ser justificada por uma circunstancia extrema.
Néo é segredo que o julgamento da ClJ mais do que s6 irrita
certas estratégias da OTAN; eles teriam adorado privar a Corte
da sua jurisdigédo (como os Estados Unidos fizeram em 1986,
quando foram sentenciados por sua intervengdo na Nicaragua).
Além do que, o relatério dos peritos permite-nos ver a “Parceria
pela Paz" oferecida pela OTAN sob uma luz bem diferente. Como
pode haver paz quando ha uma alianga militar que, em sua
doutrina de implantacdo nuclear e dissuasao, despreza a lei
internacional?

“A arma nuclear é, de muitos modos, a negacao
das consideracoes humanitarias subjacentes a
lei aplicavel em conflitos armados e ao principio
da neutralidade. A arma nuclear nao consegue
distinguir entre alvos civis e militares. Causa so-
frimento imensuravel. A radiacao liberada por ela
é incapaz de respeitar a integridade territorial de
um Estado neutro.

Eu, portanto, concordo com a descoberta da
Corte [...], para o efeito de que a ameaca ou uso
de armas nucleares geralmente seria contraria
as regras da lei internacional aplicavel em
conflito armado, e em particular aos principios
e regras da lei humanitaria.”

(OPINIAO A PARTE DO JUiz FLEISCHHAUER, ALEMANHA).

As poténcias nucleares tém sofrido uma derrota adicional através
do veredito da ClJ, colocando sobre elas—contra sua vontade—
uma obrigacdo de desarmamento nuclear progressivo em um pe-
riodo ainda a ser determinado. Na Conferéncia de Desarmamento
em Genebra eles rejeitaram o Programa de Agao de Descarte de
Armas Nucleares que havia sido proposto pelo Egito em nome
de todos os estados livres de pactos, que deu & india uma desculpa
para néo assinar o Tratado Compreensivo de Proibicao de Testes
em setembro de 1996. O relatério dos peritos da ClJ deveria tornar
essas obstrucoes mais dificeis no futuro. Pois isso se prende a sua
opiniao: “O peso legal dessa obrigacao vai além daquela de uma
mera obrigacao de conduta; a obrigagao aqui é uma obrigacéo
de atingir um resultado preciso—desarmamento nuclear em to-
dos os seus aspectos.” sg .@g
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L/@imﬁz que eu fale as linguas dos homens e dos anjos,
mas ndo tiver AMOR,

serei como o sino que 1essoa, ou como o ctmbalo que retine.

O AMOR nunca perece.
Mas onde houver profecias, elas desaparecerdo;
onde howver linguas, elas serdo silenciadas;
onde houver confecimento, ele passard.
Pois em parte conhecemos e em parte profetizamos,
mas quando vier o que ¢ perfeito, o que ¢ imperfeito desaparecerd.

1 Corintios 13:1-10
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